C Annexe C : 
Rapport d’analyse du précipité par le Centre de caractérisation microscopique des matériaux (CM)2
Deux échantillons ont été analysés. Le premier contenait les solides retrouvés sur trois supports du réacteur après séchage à 105°C et le deuxième contenait les solides récupérés dans la conduite située entre le bac de concentrat et le réacteur R1. La conduite avait été préalablement séchée puis découpée pour récupérer la totalité des solides. Par la suite cet échantillon a été calciné pour quantifier les MVT. C’est l’échantillon après calcination qui a été analysé par diffraction à rayon X.

Chaque échantillon a été analysé par diffraction à rayon X (X'PERT, Philips) et part spectrométrie à dispersion d’énergie utilisant un microscope électronique à balayage (JSM840, JEOL). Le rapport émis par le CM2 est présenté ci-après.

On peut conclure de ces analyses que le précipité présent dans la conduite située entre le bac de concentrat et le réacteur est de l’hydroxyapatite. Pour ce qui est de l’analyse des matières présentes sur les supports, on peut raisonnablement penser qu’il y a présence d’hydroxyapatite. La biomasse n’étant pas cristalline, elle produit des interférences qui peuvent expliquer la faible confiance dans la comparaison avec la banque de données. Si on superpose les spectres des deux échantillons, les pics correspondent, montrant ainsi la présence d’hydroxyapatite précipité au sein du biofilm.
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Fig. C‑1 : spectre de diffraction à rayon X pour l’échantillon récupéré sur les supports
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Fig. C‑2 : Analyse par spectrométrie à dispersion d’énergie pour l’échantillon récupéré sur les supports
L’aluminium provient du porte-échantilon. Les pourcentages sont donnés à titre indicatif et représentent le «fit» entre la fiche de référence et la mesure. 28% semble faible, mais c’est parce que le signal est «diffus». On peut remarquer sur l’autre échantillon que le composé est probablement présent dans le 1er échantillon aussi.
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Fig. C‑3 : Spectre de diffraction à rayon X pour l’échantillon récupéré dans la conduite
Nous avons trouvé quelques traces de K dans les deux échantillons, mais il n’y en a  pas suffisamment pour observer la phase en contenant dans les mesures XRD.
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Fig. C‑4 : Analyse par spectrométrie à dispersion d’énergie pour l’échantillon récupéré dans la conduite.
